Zatgcznik nr 2 do Regulaminu przyznawania srodkow z Krajowego Funduszu Szkoleniowego
w Powiatowym Urzedzie Pracy w Mikolowie w 2026r.

Karta oceny merytorycznej

I. Ocena kryterium

Kryterium Punktacja

Zgodno$¢ wnioskowanych dzialah z ustalonymi, | O 1 pkt - zgodnos¢
rownowaznymi priorytetami wydatkowania $rodkow

KFS na dany rok o 0 pkt - niezgodno$¢

Zgodno$¢ wiedzy, umiejetnosci lub kwalifikacji
nabywanych przez uczestnikow ksztalcenia | O 1 pkt - zgodnos¢
ustawicznego z potrzebami lokalnego rynku pracy,
ktére beda badane w oparciu o Barometr Zawodow | o 0 pkt - niezgodnos$¢
deficytowych na 2026 rok dla woj. Slaskiego, pow.
Mikotowskiego

Konkurencyjno$¢  kosztowa  ustugi  ksztatcenia
ustawicznego wskazanej do sfinansowania ze Srodkow
KFS w porownaniu z kosztami podobnych ustug
dostepnych na rynku, przy czym w przypadku braku
mozliwo$ci przedstawienia ofert konkurencyjnych

o 1 pkt — poréwnanie z kosztami podobnych ustug na rynku

0 0 pkt — brak poréwnania z kosztami podobnych ustug na

nalezy szczegdlowo wyjasni¢ unikatowy charakter rynku
ustugi oraz przyczyny braku mozliwosci dokonania
takiego pordwnania
SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW
(max. 3 pkt)
Il. Ocena zasad
Zasada
Racjonalnos¢ i efektywnos$¢ wydatkowania srodkow o TAK
publicznych w oparciu o wskazane uzasadnienie
wyboru realizatora ustugi ksztalcenia ustawicznego o NIE
Koszt ksztalcenia ustawicznego w przeliczeniu na 0 WYSOKI
osobe w poréwnaniu z innymi ofertami o NISKI
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Kwota przyznanego dofinansowania ze Srodkow KFS: ...




Cztonkowie Komisji oceniajgcy Wniosek:

Os$wiadczam, ze:

- nie zachodzi zadna z okolicznosci okreslonych w art. 24 § 1i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. 2024 poz. 572), ktore skutkujg wytaczeniem mnie z udziatu w procesie oceny wniosku,

- nie zachodzg zadne okoliczno$ci moggce budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej bezstronnosci wzgledem podmiotu
ubiegajgcego sie o dofinansowanie, ktory ztozyt wniosek bedacy przedmiotem oceny,

- nie bratem osobistego udziatu wykraczajgcego poza obowigzki stuzbowe w przygotowaniu wniosku bedgcego przedmiotem oceny.

2. et neane s anens
Oswiadczam, ze:

- nie zachodzi zadna z okolicznosci okreslonych w art. 24 § 1§ 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. 2024 poz. 572), ktdére skutkujg wytaczeniem mnie z udziatu w procesie oceny wniosku,

- nie zachodzg zadne okoliczno$ci mogace budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej bezstronnosci wzgledem podmiotu
ubiegajgcego sie o dofinansowanie, ktéry ztozyt wniosek bedacy przedmiotem oceny,

- nie bratem osobistego udziatu wykraczajgcego poza obowigzki stuzbowe w przygotowaniu wniosku bedgcego przedmiotem oceny.

Dostepnos¢ srodkéw KFS z uwzglednieniem srodkéw: Dostepne srodki / Brak sSrodkow

Ostateczna decyzja Dyrektora PUP:

Whiosek zostat rozpatrzony

[ 1pozytywnie

Przyznano dofinansowanie W WYSOKOSCI:  ....ccceeucierieiccece ettt ztotych

[ 1negatywnie

UWAGI

Data i podpis Dyrektora PUP



